UZUPELNIENIE TRESCI
ODWOELAN OD DECYZJI ZER
OBNIZAJACYCH EMERYTURY /
RENTY

Wazne!
INFORMACJA PRAWNA

W dniu 18 kwietnia 2017 r. weszla zycie ustawa o zmianie ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych oraz niektérych innych ustaw. Powodem tej nowelizacji byla
tres$¢ orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 28 lutego 2012 r. w
sprawie o sygn. akt K 5/11. Art. 4 ww. ustawy o zmianie ustawy o FUS
wprowadzil tez zmiane art. 33 ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji (...). Aktualna tres¢ ww.
art. 33 ustawy emerytalnej stworzyla nowe mozliwo$ci zakwestionowania
decyzji emerytalnych/rentowych Dyrektora ZER MSWiA. W zwigzku z
powyzszym informujemy wszystkie osoby, ktore po otrzymaniu decyzji o
ponownym ustaleniu wysokos$ci emerytury/renty, zamierzaja zlozy¢
odwolanie od tej decyzji do Sagdu Okregowego XIII Wydzial Ubezpieczen
Spolecznych w Warszawie, w oparciu o odpowiedni wzor opublikowany na
stronie internetowej FSSM RP, o mozliwo$ci jego uzupelienia poprzez:

e Dopisanie do stawianych zarzutow w pkt. II. zatytulowanym
"Zaskarzonej decyzji zarzucam': punktu nr 1 w nastepujacym
brzmieniu:

»Przywolanie blednej podstawy prawnej wydanej decyzji o
ponownym ustaleniu wysokosci mojej emerytury, tj. art.
15¢ w zwiazku z 32 ust. 1 pkt 1, z jednoczesnym razacym
naruszeniem art. 33 ust. 1, ktory okresla wylaczne
przestank:i takiej decyzji, a w konsekwencji bezprawne



ponowne jej ustalenie w drastycznie obnizonej
wysokosci” *.

*W przypadku rent w miejsce "art. 15¢" nalezy wpisa¢ art. 22a lub 24a w
zwiqzku z art. 32 ust. 1 pkt 1 ustawy emerytalnej, tak jak wskazano w
decyzji Dyrektora ZER.

Uzasadnienie tego zarzutu nalezy umiescic¢ zaraz po zakonczeniu
opisu czesSci zatytulowanej "Stan faktyczny'" w sugerowanym
nizej brzmieniu:

,W zaskarzonej decyzji o ponownym ustaleniu wysoko$ci mojej
emerytury/renty policyjnej Dyrektor Zakladu Emerytalno — Rentowego
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, jako jej podstawe
prawng, przywolat art. 32 ust. 1 pkt 1 ustawy emerytalnej. Jest to podstawa
przytoczona blednie, albowiem przepis ten okresla jedynie forme
zalatwienia sprawy indywidualnej, w tym przypadku forme decyzji
wydawanej przez organ emerytalno-rentowy. Ww. przepis prawa
formalnego jest podstawa ustalenia prawa do zaopatrzenia emerytalnego
poprzez wydanie decyzji pierwotnej o ustaleniu prawa do zaopatrzenia
emerytalnego i wysokosci §wiadczen z tego tytutu.

Decyzja o ustaleniu prawa do emerytury/renty policyjnej ma charakter
deklaratoryjny

1 moze podlega¢ zmianie, jednakze warunki tej zmiany badz jej uchylenia
musza by¢ SciSle okreslone a takze ograniczone ramami czasowymi.
Stanowi o tym jednoznacznie art. 33 ustawy emerytalnej, ktéry wymienia
enumeratywnie sze$¢ przestanek upowazniajacych organ emerytalny do
zmiany lub uchylenia decyzji w zakresie okreslenia wysoko$ci §wiadczen
pienieznych. Wskazane tam przypadki, ktorych stwierdzenie moze
spowodowac uchylenie lub zmiane decyzji ustalajagcej prawo do
zaopatrzenia emerytalnego lub wysokos$ci §wiadczen pienieznych z tytulu
tego zaopatrzenia, majg charakter katalogu zamknietego. Oznacza to, ze
okoliczno$ci nie ujete w tym przepisie nie moga stanowi¢ podstawy
wydania decyzji o ponownym ustaleniu wysoko$ci mojego Swiadczenia. W
szczegblnosci nalezy wskazac na ust. 1 pkt 1 ww. art. 33 ustawy



emerytalnej, ktory stanowi, ze [decyzja organu emerytalnego ustalajgca
prawo do zaopatrzenia emerytalnego lub wysokos$¢ Swiadczen
pienieznych z tytutu tego zaopatrzenia ulega uchyleniu lub zmianie na
wniosek osoby zainteresowanej lub z urzedu, jezeli zostang
przedstawione nowe dowody lub ujawniono nowe okolicznosci faktyczne,
ktore majqg wplyw na prawo do zaopatrzenia emerytalnego lub wysokosé
Swiadczen pienieznych z tytutu tego zaopatrzenia/. W moim przypadku
nie przedstawiono jakichkolwiek nowych dowod6w ani nie ujawniono
zadnych nowych okolicznos$ci uprawniajacych ZER MSWiA do wydania
decyzji o ponownym ustaleniu wysoko$ci mojego §wiadczenia. Dowodem
takim nie moze tez by¢ informacja z IPN, ktora nie zawiera w swojej tresci
zadnych nowych okolicznoSci nie znanych organowi emerytalnemu
wcezesniej, tj. w chwili wydania pierwotnej decyzji o ustaleniu prawa do
zaopatrzenia emerytalnego/rentowego oraz jego wysokosci”.

W przypadku osob, ktore odwolania juz ztozyly, sugerujemy jego
uzupetnienie

(w zakresie wyzej wskazanym) w drodze odrebnego pisma procesowego
(wzor tutaj), skierowanego w 2 egz. do Sgdu Okregowego, X111

Wydzial Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie (po nadaniu sprawie
sygnatury akt tego Sqgdu**) lub bezposrednio na pierwszej rozprawie,
ustnie do protokotu, z jednoczesnym przekazaniem Sgdowi takiego pisma
procesowego do akt sprawy.

**Nadanie sygnatury sprawie 1 zatozenie akt sprawy nastepuje na mocy
zarzqdzenia Przewodniczqgcego Wydziatu. Sygnatura akt sprawy bedzie
wskazana w Zawiadomieniu o terminie 1 miejscu posiedzenia Sqdu
(rozprawy), wzywajqgcym tez skarzqcego do zajecia stanowiska wobec
odpowiedzi pozwanego — Dyrektora ZER MSWiA na odwolanie.
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